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période du 01.01.2016 -
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traitements stationnaires dans 23
(sur 24) cliniques ont pu étre
évalués. Les résultats sont
présentés a des fins de
comparaison mutuelle, en
principe toutes les cliniques
présentent toutefois une
différence positive de
l'importance des symptomes. En
d'autres termes, l'importance des
symptomes a pu étre réduite
dans chaque clinique.

Pour agrandir, cliquer dans la barre grise et sélectionner la zone de gauche a droite.
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	Graphique 1 : Résultat de la mesure de l’importance des symptômes du point de vue du personnel soignant (HoNOSCA)
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