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la période du 01.01.2022 -
3112.2022. Au total, 2'343
traitements stationnaires
dans 30 (sur 30) cliniques ont
pu étre évalués. Les résultats
sont présentés a des fins de
comparaison mutuelle. En
principe toutes les cliniques
présentent une différence
positive de 'importance des
symptdmes. En d’autres
termes, 'importance des
symptémes a pu étre réduite
dans chaque clinique.
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